
Bijbels perspectief is verantwoordelijk voor de inhoud van dit artikel.
Voor vragen e.d. kunt u contact opnemen met: info@bijbels-perspectief.nl

Auteur: drs. J.G. Hoekstra

WAT ER
NOG VAN

OVER IS…

WAT ER
NOG VAN

OVER IS…

WAT ER
NOG VAN

OVER IS…



…en de poorten van het dodenrijk zullen haar niet overweldigen.
Matt. 16:18b
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Een geweldig mooi tekstwoord, troost- en beloftevol, uitgesproken door niet zo maar de eerste de
beste, maar door Jezus zelf en dat toen Hij even een moment alleen had met zijn discipelen. Aan
hen had Jezus even te voren gevraagd wie de mensen zeggen dat Hij is, en als op die vraag de
antwoorden over elkaar heen lijken te buitelen, maakt Hij het heel persoonlijk: ‘Maar gij, wie zegt
gij, dat ik ben?’
Omdat Hij de vraag eerst in algemene zin had gesteld, was het voor de discipelen niet meer

mogelijk om zich achter wie dan ook te verschuilen, en toen was
er maar één die een antwoord gaf, Petrus: ‘Gij zijt de Christus, de
Zoon van de levende God!’ Dé Christus, dat wil zeggen, Die,
welke verwacht werd. Geen van de andere discipelen kon daar
nog overheen, ze deden er dan ook het zwijgen toe.
Jezus reageert op dat belijden van Petrus en hoe, met een
zaligspreking: ‘Zalig zijt gij (makarios = uitzonderlijk gezegend),
Simon Barjona, want vlees en bloed heeft u dat niet…
geopenbaard - apekalypsen (van apokaluptó = onthullen wat tot

dan verborgen was) - maar mijn Vader, die in de hemelen is. En Ik zeg u, dat gij Petrus zijt, en op
deze petra zal ik mijn gemeente bouwen…’. Voor op wat Jezus dan vervolgens nog zegt door te
gaan, staan we even stil bij wat Hij hier zojuist zei: ‘En Ik zeg u, dat gij Petrus zijt, en op deze petra
zal ik mijn gemeente bouwen…’.
Derek Prince zegt ergens terecht het volgende: ‘In het Grieks gebruikt Jezus in zijn antwoord aan
Petrus een weloverwogen woordspeling.’ In het Grieks is namelijk de naam voor ‘Petrus’, Petros;
het woord voor ‘rots’ is petra.’
Petrus/Petros staat voor een losse steen, terwijl petra staat voor een grote rotsmassa, noem het
maar het fundament. Oftewel, hoewel de twee begrippen als het ware in één adem door Jezus
genoemd worden, Petros en petra, vertegenwoordigen ze niet één en hetzelfde/Dezelfde. Petros is
de nieuwe naam voor Simon Barjona en petra doelt op het inhoudelijke van het belijden van Petrus,
dat Jezus de Christus is.

Dat belijden is hét fundament, dé rots, waarop de gemeente gebouwd zou worden - niet voor niets
zegt Paulus in 1 Corinthiërs 3:11 het volgende: ‘Want een ander fundament, dan dat er ligt, namelijk
Jezus Christus, kan niemand leggen.’ Geen mens kan dat ‘vervangen’ en/of zich plaatsvervanger
van Christus noemen!
Hoe concreet werd dit deel van Jezus’ reactie aan Petrus bewaarheid op de Pinksterdag. We lezen
dit in wat de vertalers van de NBG51 weergeven onder het opschrift: ‘De toespraak van Petrus’.



Een toespraak, die Petrus samenvatte in vers 36 waar staat: ‘Dus moet ook het ganse huis Israëls
zeker weten, dat God Hem èn tot Here èn tot Christus gemaakt heeft, deze Jezus, die gij gekruisigd
hebt.’
Al de drie titels voor de Zoon van God komen aan bod: Here, Christus en Jezus. Maar voor wat
Jezus’ reactie aan Petrus op diens belijden betreft, dat Hij de Christus is, is de titel Christus voor de
wording van de gemeente hier bepalend.
In vers 41 van datzelfde Handelingen 2 zien we namelijk de gemeente op die belijdenis ontstaan.
Christus, Messias, Koning - Majesteit, de aanspreektitel van de Koning.
‘Jezus identificeert Petrus dus niet met de rots’, zoals ondermeer Derek Prince terecht constateert,
‘Hij onderstreept in zijn reactie een niet te onderschatten verschil tussen beiden.’
En dan vervolgt Hij zijn reactie aan Petrus en de rest van de discipelen met de volgende opmerkelijk
woorden: ‘en de poorten van het dodenrijk (hades, sjeool - de duisternis, met als exponent, het
onvermijdelijke eindpunt, de dood) zullen haar niet overweldigen.’

Niet alleen troost- en beloftevolle woorden, maar vooral opmerkelijke woorden ten aanzien van de
gemeente, van de allervroegste tot en met die van de eindtijd. Opmerkelijke woorden helemaal als
we letten op het gegeven dat Jezus, direct na zijn uitdrukkelijk verbieden van zijn discipelen aan wie
dan ook buiten hun kring te vertellen dat Hij de Christus was, begon zijn discipelen op zijn
naderende lijden, dood en opstanding te wijzen. Mattheüs schrijft in vers 21 van zijn evangelie: ‘Van
toen aan (nadruk jgh) begon Jezus Christus zijn discipelen te tonen, dat Hij naar Jeruzalem moest
gaan en veel lijden van de zijde der oudsten en overpriesters en schriftgeleerden en gedood worden
en ten derden dage opgewekt worden.’
Het is het gebruik door Mattheüs van de woorden ‘van toen aan’, dat een nadrukkelijk verband
suggereert met het voorgaande. Ofwel, het is geen toeval dat Jezus juist na de belijdenis van
Petrus en de door Hem gegeven reactie daarop aan zijn adres, wijst op, uitkomt bij, Zijn naderend
lijdensweg. Immers, het was/is dat Hij met het gaan van díe weg niet alleen invulling gaf aan
zijn naam Jezus = Verlosser, maar dat Hij, juist door díe weg volledig en in gehoorzaamheid te
gaan, met recht Christus genoemd mag/moet worden - de kern (het fundament) van het christelijk
geloof.
Het is Paulus die in Filippenzen 2 vers 8 en 9 dan ook schrijft: ‘En in zijn uiterlijk als een mens
bevonden, heeft Hij Zich vernederd en is gehoorzaam geworden tot de dood, ja, tot de dood des
kruises. Daarom heeft God Hem ook uitermate verhoogd en Hem de naam boven alle naam
geschonken…'. Maar dan vertelt Mattheüs: ‘Petrus nam Hem terzijde en begon Hem te bestraffen,
zeggende: Dat verhoede God, Here, dat zal U geenszins overkomen!’
Het was díe weg van volledige gehoorzaamheid, de lijdensweg, met aan het eind daarvan het kruis -
waar Jezus eens en vooral de overheden en machten, de duivel, openlijk ten toon stelde en zo over
hen zegenvierde (Colossenzen 2:15) - het kruis, dat zou uitlopen/uitliep in de opstanding waarmee
Jezus daadwerkelijk verkondigde dat de laatste vijand, de dood, onttroond is (1 Corinthiërs 15:26). Is
het niet begrijpelijk, dat Jezus op weg die missie in het volle bewustzijn te vervullen, op zijn beurt na
de bestraffing door Petrus zich omkeerde en tot Petrus zei: ‘Ga weg, achter Mij, satan; gij zijt Mij een
aanstoot, want gij zijt niet bedacht op de dingen Gods, maar op die der mensen.’
Van een klinkend belijden dankzij openbaring van de kant van de hemelse Vader ‘Gij zijt de
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Gij zijt de Christus, de Zoon de Zoon van de levende God’, een belijdenis die uitliep op een
zaligspreking: ‘Zalig zijt gij (makarios = uitzonderlijk gezegend)’, naar een proberen de poorten van
het dodenrijk de ruimte te geven, de kruisweg te verhinderen: ‘Dat verhoede God’. Petrus, zonder
het zich bewust te zijn, spreekbuis van de overheden en machten, de duivel. ‘Ga weg, achter Mij,
satan… .’

Kort na dit incident waagt de satan, welke zich dus via Petrus had geprobeerd te manifesteren, een
volgende poging om via de poorten van het dodenrijk Gods raadsbesluit met betrekking tot de
Christus in relatie met de gemeente op Golgotha de genadeklap toe te brengen. Maar met de roep
van Jezus ‘Tetelestai! - het is volbracht!’ (Johannes 19:30), was eens en voor altijd Gods plan veilig
gesteld! Desalniettemin schreef Petrus later: ‘Wordt nuchter en waakzaam. Uw tegenpartij, de duivel,
gaat rond als een brullende leeuw, zoekende wie hij zal verslinden (1 Petrus 5:8).’
Het is al in het boek Handelingen der Apostelen - de vroegste geschiedenis van de gemeente - dat
we zien dat satan, via de poorten van het dodenrijk, doorgaat met het pogen om Gods plan van voor
de grondlegging der wereld met dé Christus en de gemeente te verijdelen en dat hij daarbij en
daartoe geen enkel middel schuwt - ‘zoekende wie hij zal verslinden…’. Het ‘zal’ onderstreept zijn
vastberadenheid in deze! En zegt Gods Woord niet nadrukkelijk dat naarmate we komen in het laatst
van de dagen, dit al erger zal worden. Het is Jezus zelf die zich, nog tijdens zijn omwandeling op
aarde, afvroeg: ‘Doch als de Zoon des mensen komt, zal Hij dan het geloof vinden op aarde ?’
(Lucas 18:8).
Als we kijken naar wat de Bijbel zegt van en tegen de gemeente, hoe de verheerlijkte Christus haar
en ons persoonlijk ziet (neem alleen eens de zeven gemeenten in het boek Openbaring - Openbaring
1:19 – 3:22), voldoet de gemeente en voldoen wij persoonlijk dan aan de ‘voorwaarden’ van God
zoals deze in zijn Woord uitdrukkelijk te vinden zijn? Hebben we (nog) wel waarachtig zicht op Gods
voornemen met en in Christus en de gemeente, een voornemen dat door Paulus in Efeze 5:32 als
groot ‘geheimenis’ wordt betitelt en waarbij hij in vers 31 op het begin van de schepping teruggrijpt.

Ieder waarachtig wedergeboren christen heet een discipel van Christus.
Gods Woord vertelt dat de leden van de gemeente in Antiochië voor het eerst christenen worden
genoemd en dat ze tot dat ogenblik bekend stonden als discipelen (Handelingen 11:26).
Daarom aan ons, ‘discipelen’: ‘Maar gij, wie zegt gij, dat Ik ben?’
Concreter, is de gemeente van vandaag, is mijn persoonlijk geloofsleven, werkelijk gefundeerd op de
door Petrus uitgesproken, door de Vader geopenbaarde, belijdenis: ‘Gij zijt de Christus, de Zoon van
de levende God’?
Niemand kan een ander fundament leggen, zagen we dat Paulus zegt in 1 Corinthiërs 3:11.
Hoe bouwt de gemeente, hoe bouw ik persoonlijk op dat fundament?
Leef ik het Koningschap van Christus en dat vanuit het besef van wat in deze het door Paulus
beschreven ‘geheimenis’ inhoudt?
Met andere woorden, zijn wij levende stenen?
Wordt Hij in en door de gemeente, in en door mij zichtbaar? Steeds meer?
Wordt er gebouwd met goud, zilver, kostbaar gesteente, of met hout, hooi, of stro? ‘Ieders werk zal
aan het licht komen. ‘Want de dag zal het doen blijken, omdat hij met vuur verschijnt, en hoedanig
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ieders werk is, dat zal het vuur uitmaken.’ (1 Corinthiërs 3:13). Is in dit alles Gods Woord nog het
onfeilbare richtsnoer?
Die dag die met vuur verschijnt, komt steeds dichter bij ( vgl. Jesaja 13:6, Sefanja 1:14, 18, Amos
5:18 e.d.). Of vindt u niet dat wij, deze generatie, in de eindtijd leven?

Paulus achtte het nodig de gemeente van de Thessalonicenzen op te roepen, als het gaat over de
eindtijd, de wederkomst, de komst van de Zoon des mensen, om niet spoedig hun bezinning te
verliezen of in onrust te verkeren, ‘hetzij door een brief, die van ons afkomstig zou zijn, alsof de dag
des Heren (reeds) aanbrak. Laat niemand u misleiden, op welke wijze ook, want eerst moet… (2
Thessalonicenzen 2:2, 3)’. Het is dan wat hij na deze woorden - ‘want eerst moet’ - zegt, dat niet
alleen voor de gemeente van de Thessalonicenzen van uitzonderlijk belang is geweest, maar dat, in
relatie met hetgeen tot nu toe aan de orde is gekomen, zeker ook voor ons van belang blijkt te zijn!
En dat juist in deze tijd!
Paulus noemt, volgend op de woorden ‘want eerst moet’, twee zaken die volgens hem absoluut
onder die noemer ‘eerst’ vallen en als zodanig aan de komst van de Zoon des mensen vooraf gaan,
terwijl ze in relatie tot elkaar staan:
1. de afval en
2. het zich openbaren van de mens der wetteloosheid.
Met het spreken van Jezus over ‘de poorten van het dodenrijk’ en waar dat op doelt, is hier en nu
met name de eerste zaak van belang om bij stil te staan, het noemen door Paulus van het
fenomeen ‘de afval’ - ‘hē apostasia’.

Wat bedoelde en bedoelt Paulus met ‘dé afval’? Wat is de betekenis van het zelfstandig naamwoord
‘apostasia’?
Voor hierop te antwoorden eerst nog het volgende.
Het blijkt dat apostasia als zelfstandig naamwoord binnen het Nieuwe Testament twee keer
voorkomt.
We zien ‘apostasia’ voor het eerst gebruikt worden in Handelingen 21:21 waar staat: ‘…nu heeft men
hun van u verteld, dat gij alle Joden onder de heidenen afval van Mozes leert, door te zeggen, dat zij
hun kinderen niet behoeven te besnijden, noch naar de gebruiken te leven’.
Onder de gelovig geworden Joden had het verhaal zich verspreid, dat Paulus alle Joden feitelijk zou
oproepen zich af te keren van de besnijdenis alsook van de wet en dat zag men als het leren van
‘afval’. Dit blijk allerminst het geval te zijn geweest. Wat Paulus hooguit zal hebben doorgegeven
tijdens zijn zendingsreizen is wat er gezamenlijk in Jeruzalem was afgesproken tijdens het
apostelconvent - zoals te lezen valt in Handelingen 15. Zeker tegen de achtergrond van de daar,
onder nota bene de leiding van de Heilige Geest (vers 28) genomen besluiten, is de reactie van deze
pas gelovig geworden Joden, alsook het daarop ingaan van de mede-apostelen in Jeruzalem zeker
bevraagbaar te noemen.

Laten we nu voor de betekenis kijken naar het in de grondtekst (het Grieks) gebruikte zelfstandige
naamwoord ‘apostasia’ en letten we dan met name op de taalkundige herkomst (etymologie) van
het dit zelfstandig naamwoord.
Een zeker niet overbodige zaak. Het blijkt namelijk, dat er (de laatste decennia al meer) wordt
geprobeerd om het in 2 Thessalonicenzen 2:3 gebruikte ‘apostasia’ een betekenis mee te geven
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die het tot in de ‘grijze’ oudheid en de vroegste kerkgeschiedenis beslist nooit heeft gehad en er kan
hier dan ook gesproken worden van een onverantwoord en gekunsteld pogen een specifiek ‘eindtijd
onderwerp’, ‘de opname (van de gemeente)’, de onderhavige tekst binnen te forceren en dat met de
schijnbare bedoeling ‘het wanneer’ van ‘de opname’ te bekrachtigen (een pogen - op schrift - ingezet
rond 1895). Al met al, een vertaling van het gebruikte zelfstandig naamwoord ‘apostasia’ die
taalkundig, contextueel, alsook exegetisch allerminst verdedigbaar en mogelijk blijkt (vgl. Strong tot en
met de BDAG, en zie ook Lee W. Brainard).
In het Grieks is het zelfstandig naamwoord apostasia terug te voeren op het werkwoord aphistémi.
Zo geeft bijvoorbeeld Strong als betekenis van het zelfstandig naamwoord apostasia o.a. het
volgende aan (vertaald): ‘afvallen, verlaten, apostasie; in de Bijbel van met name het ware geloof,
terwijl wordt aangegeven dat het is afgeleid van het werkwoord aphístēmi, wat op zijn beurt is
samengesteld uit apó dat ‘weg van’ betekent en histémi, dat ‘staan’ betekent. Apostasia geeft zo
letterlijk ‘het verlaten van een eerder gekozen standpunt’ aan.’
Als het in de gegeven context om ‘vertrek’ gaat, dan wordt het als een ‘deserteren’, een ‘opzettelijk
verlaten van het oorspronkelijk ingenomen standpunt’ gezien.
De BDAG geeft qua betekenis een soortgelijke uitleg en toelichting als Strong. Idem William D.
Mounce en Mark W. Karlberg en vele anderen. Overal waar als vertaling ‘vertrek’ of ‘verlaten’ wordt
weergegeven, wordt een bewust ‘zich afkeren’, ‘afwenden’ bedoeld en dat met de geladenheid van
desertie, moedwilligheid - religieus en/of politiek. Lee W. Brainard spreekt dan ook over een
duidelijke negatieve connotatie van het woord. Nergens heeft het de betekenis of inhoud van een
(fysiek) ‘weggerukt worden’ zoals tegenwoordig veel wordt beweerd.

Vervolgens valt op, dat Paulus in het voor ons van belang zijnde tekstvers, 2 Thessalonicenzen 2:3,
uitdrukkelijk spreekt over ‘hē apostasia’, ‘de afval’.
Dit gebruik door Paulus van het bepaald lidwoord ‘de’ bij het zelfstandig naamwoord ‘apostasie’
onderscheidt het niet alleen van het gebruik van ‘apostasia’ in Hand. 21:21, maar het is tegelijk
vergelijkbaar met het spreken van Petrus in diens door openbaring verkregen belijdenis over ‘de
Christus’ en het spreken van Jezus in het eerder aangehaalde Lucas 18:8 over ‘het geloof’. Het
gebruik van het lidwoord ‘de’ geeft aan de betekenis van het onderwerp in kwestie een extra dimensie
en roept op tot aandacht. Sowieso blijkt, zoals we zagen, Paulus over ‘de afval’ te spreken als ‘teken’
van (voor) de wederkomst van Jezus, dus als kenmerkend teken voor en van ‘de laatste
Dagen’, ‘de eindtijd’. Daarbij merkt Mark W. Karlberg ten aanzien van dat laatste op: ‘De toename
van afvalligheid in deze laatste dagen van de woestijnervaring van de kerk wordt in
verband gebracht met de verschijning van de 'mens der wetteloosheid.’1

Binnen het Nieuwe Testament komen wat betreft de verheldering van het inhoudelijke van ‘de afval’
enkele tekstplaatsen in beeld die hier verdere duidelijkheid kunnen geven. Allereerst valt bijvoorbeeld
te noemen 1 Timotheüs 4:1 waar staat: ‘Maar de Geest zegt nadrukkelijk, dat in latere tijden
sommigen zullen afvallen van het geloof, doordat zij dwaalgeesten en leringen van boze geesten
volgen.’ Het spreken hier van Paulus over ‘zullen afvallen van het geloof’ in ‘latere tijden’ (hysterios
kairos - de Staten vertaling (SV) vertaald dit met ‘de laatste tijden’) is allereerst, volgens dit vers,
1 Vgl. bijdrage van Mark W. Karlberg in: Walter A. Elwell (edited by), Baker's Evangelical Dictionary of Biblical Theology, Baker Books, Grans Rapids,
MI, 1996, pp.32,33.
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gestoeld op wat de Heilige Geest toentertijd nadrukkelijk (nadrukkelijk, in de zin van: er is geen twijfel
mogelijk) heeft gezegd en sluit, lettend op het gebruikte werkwoord aphistémi waarop apostasia
teruggaat en wijst als zodanig op ‘de afval’. (De SV verwijst hierbij naar Mattheüs 24:23 en 2
Thessalonicenzen 2:3.) Daarnaast benoemt Paulus concreet de bron: ‘dwaalgeesten/verleidende
geesten’ en ‘leringen van boze geesten’, terwijl het spreken over ‘latere tijden’ aansluit bij het in 2
Thessalonicenzen 2:3 aangegeven moment, ‘de dag des Heren’, de laatste dagen, de eindtijd. Strong
onderstreept de relatie tot andere eschatologische uitdrukkingen. Zo spreekt wat Judas in deze in
Judas 1:17, 18 schrijft voor zich: ‘Gij echter, geliefden, herinnert u de woorden, die vóór dezen
gesproken zijn door de apostelen van onze Here Jezus Christus, dat zij tot u hebben gezegd: Aan het
einde des tijds zullen er spotters komen, die naar hun eigen goddeloze begeerten zullen wandelen.’
Ook deze woorden passen onder de noemer ‘de afval.’

Dat brengt ons terug bij de uitspraak van Jezus met betrekking tot ‘het bestaansrecht’ van de
gemeente in Mattheüs 16:18b waar, zoals eerder aangegeven, staat: ‘…en de poorten van het
dodenrijk (hades, sjeool - de duisternis, met als exponent, het onvermijdelijke eindpunt, de dood)
zullen haar niet overweldigen.’
We zagen dat de poorten van het dodenrijk onmiddellijk na het belijden van Petrus, een belijden dat
aangaf dat ‘dé Christus, de Zoon van de levende God’ het fundament van de gemeente is, een directe
poging deed om Gods voornemen in deze te verhinderen. En hoe diezelfde poorten van het dodenrijk
daarna, zoals we al even melden, voortdurend alles in het werk stelden om Gods plan te verijdelen,
valt te zien in de allereerste geschiedenis van de gemeente zoals opgetekend in het boek
Handelingen.
Maar daarmee stopten de pogingen niet. Door héél de geschiedenis van de gemeente heen, tot op de
dag van vandaag, zien we de duisternis verwoede pogingen doen om de gemeente te verwoesten, de
mond te snoeren en van de Drie-enig God los te maken. Het meest opvallend daarbij is, dat die
‘poorten van het dodenrijk’, net als bij de beschreven gebeurtenis rond Petrus in Mattheüs 16:21-24,
zich doorgaans manifesteren door de inbreng van de mens zelf, terwijl uiteindelijk toch ook hier de
satan wel degelijk als de instigator genoemd moet worden (vergelijk het spreken van Paulus in 1
Timotheüs 4:1).
Wat aard en intensiteit van de aanvallen van ‘de poorten van het dodenrijk’ door de geschiedenis
heen betreft, vanuit een zorgvuldig bestuderen ervan, blijken deze al meer toe te nemen en dat
vooral in heftigheid. Lee W. Brainard geeft volgens mij ten aanzien van ‘de laatste dagen’ dan ook
terecht aan, dat de aanvallen van de duisternis op de gemeente alle andere uitingen van afval in de
wereldgeschiedenis dusdanig zullen overtreffen, dat zij zijn te beschouwen als ‘de afval’.2 Uiteindelijk
loopt dit culmineren van ‘de afval’ uit op het ‘openbaar worden van de mens der wetteloosheid’, de
antichrist.

In 2 Thessalonicenzen 2:7 stelde Paulus uitdrukkelijk, dat het ‘geheimenis der wetteloosheid’ al in
werking is. Alleen al deze vaststelling van hem rechtvaardigt de vraag: hoe het er hier en nu in en
met de gemeente voorstaat als het gaat om afval, kunnen we daar spreken over ‘dé afval’?
Het moet evident - volstrekt duidelijk en onweerlegbaar - genoemd worden, dat de gemeente, en dat
2 Zie Lee W. Brainard, APOSTASIA In 2 Thessalonians 2 verse 3, Rapture or Apostasy?, Soothkeep Press, Soothkeep Ministres, (Eigen uitgave -
Calgary, Alberta (AB), Canada), 2021, p.72.
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denominatie breed, wat ‘de afval’ betreft in deze tijd, met tal van zaken wordt geconfronteerd die
Bijbels gezien onder deze noemer zijn te vatten. Misleiding en dwaalleer, het niet meer serieus
nemen van God en zijn geboden, openlijke Schriftkritiek, enz. enz. en dan geldt ook hier het
Oudtestamentische Woord, toegepast op dit onderwerp: ‘de helft is u nog niet aangezegd’. We
behoeven de Schriftplaatsen, waarin afval tot in detail wordt beschreven en uitgebreid wordt
gerubriceerd, niet eens op te sommen. Bij dat alles kan het niemand ontgaan, dat de kerkverlating in
sneltreinvaart en op ongekende schaal toeneemt. Hoe actueel maakt dat de eerder aangehaalde
vraag van Jezus in Lucas 18:8b waar staat: ‘Doch als de Zoon des mensen komt, zal Hij dan het
geloof vinden op aarde.’
Wat vindt Hij? Vindt Hij nog ‘hét geloof’? Dat inhoudt: staat nog ‘de Christus der Schriften’ centraal?
Ofwel, is Hij nog werkelijk hét fundament van de gemeente en mijn persoonlijk leven? Dus, belijden
wij als gemeente, belijd ik persoonlijk Petrus ten volle na: ‘Gij zijt dé Christus, de Zoon van de
levende God’? Wees niet te snel met antwoorden! Dat vraagt openhartigheid, eerlijkheid, een her- en
erkennen van de feitelijkheid van de plaats en positie van jouw gemeente en die van jezelf daarin in
deze wereld. Dat vraagt om een durven benoemen van pijnlijke feitelijkheden en een onder ogen zien
daarvan, terwijl daarbij soms man en paard genoemd moet worden. Het gemeenteleven, een enkele
uitzondering daargelaten, is toch allesbehalve nog een uitstraling van wat het volle evangelie in
Woord en daad bedoelt te zijn. In Amos 8:11 zegt de levende God zelf: ‘Zie, de dagen komen, luidt
het woord van de Here Here, dat Ik een honger in het land zal zenden - geen honger naar brood, en
geen dorst naar water, maar om de woorden des Heren te horen’. Wordt de hier door God voorzegde
geestelijke hongersnood, die in de praktijk blijkt samen te gaan met, en feitelijk tegelijk een gevolg is
van, afval, niet inderdaad in onze tijd al meer zichtbaar en voelbaar en dat zodanig, dat geestelijke
dak- en thuisloosheid een logisch gevolg is? Een ander ‘resultaat’ dat zich voordoet, uit zich in wat
wel omschreven wordt als het gekookte kikkersyndroom.3  Dat laatste is een bekende metafoor, die
aangeeft hoe we ons te laat bewust worden van geleidelijke, negatieve veranderingen. In deze, wat
de inhoudelijk verarmde boodschap en de afval aangaat en we daar geleidelijk aan gaan wennen en
er uiteindelijk in meegaan.
We zien dit alles zich, zoals gezegd, denominatiebreed voordoen. Het zijn al lang niet meer alleen de
grote kerken, te vangen onder de noemer PKN, waar dit alles zich ongebreideld en in razend snel
tempo manifesteerde en nog steeds manifesteert. Ook binnen geloofsgemeenschappen die te
vangen zijn (waren) onder de reformatorisch orthodoxe vleugel zien we inmiddels landelijk ‘de
poorten van het dodenrijk’ succesvol haar slag slaan en wel dusdanig, dat het er de schijn van heeft
dat zij - in ook nog eens een onderlinge competitie - alles in het werk stellen de PKN wat ‘deze
zogenaamde progressiviteit’ betreft, voorbij te streven.

Aan welke geloofsgemeenschappen dan te denken valt?
De Gereformeerde Bond (Gb), de Christelijk Gereformeerde Kerk (CGK), de Gereformeerde Kerken
Vrijgemaakt (GKv) en de Nederlands Gereformeerde kerk (NGK). De laatst genoemde
geloofsgemeenschap - NGK - werd, wat betreft één van de tot haar kerkgenootschap behorende
plaatselijke kerken, zo’n 16 jaar geleden al geconfronteerd met een fenomeen, dat intussen valt
3 Omschrijving: Het gekookte-kikkersyndroom (of de paradox van de kokende kikker) is een psychologische en organisatorische metafoor voor het
fenomeen waarbij mensen of organisaties niet reageren op een dreiging of verslechtering die heel geleidelijk toeneemt, totdat het te laat is.

8
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onder het label LHBTIQ+, en ondertussen noemt die betreffende plaatselijke gemeente zich met trots
een ‘Wijdekerk’ en voldoet zij aan alle door de stichting ‘Wijdekerk’ genoemde criteria om de
kwalificatie ‘Wijdekerk’ te kunnen voeren. (Het wat de stichting Wijdekerk inhoudt, wordt hierna kort
toegelicht.)
Al enkele jaren vóór deze gebeurtenis binnen een plaatselijke Nederlands Gereformeerde kerk
betekende de verschijning van het boek ‘Hij heeft een vriend’ van ds. Bert Loonstra - een boek
waarmee hij feitelijk een lans brak ten gunste van homoseksualiteit - een langzame verandering van
denken binnen de Christelijk Gereformeerde kerken.4 Ook binnen de Gereformeerde Kerken
vrijgemaakte werd homoseksualiteit meer dan alleen op de agenda gezet door uitspaken van de
ethicus professor A.L.Th. de Bruijne. Het is dr. Wim Dekker, behorend tot de Gereformeerde Bond,
die ondertussen ruimhartig pleit voor meer dan alleen een debat over homoseksualiteit, daarbij
stellend dat wie over dit onderwerp strijdt ‘wereldgelijkvormig’ is.5 En dan te bedenken, dat de Gb zich
als volgt presenteert: ‘De Gereformeerde Bond, opgericht in 1906, bevordert dat de Protestantse Kerk
in Nederland (PKN) gehoorzaam is aan de Bijbel als Woord van God en zich gebonden weet aan de
belijdenis van de Reformatie’.
Hoe staat het er voor met andere geloofsgemeenschappen dan hier genoemd? Ook daar, zelfs
binnen die welke zich evangelisch noemen, zien we zich eenzelfde trend voordoen. En ook binnen
die geloofsgemeenschappen probeert de zojuist genoemde stichting Wijdekerk voet aan de grond te
krijgen.
Wat houdt de stichting Wijdekerk in, waar staat ze voor? De voorzitter van de stichting is op dit
moment, mevrouw E. van Wenum, afgestudeerd theologe aan de TUA (Theologische universiteit
Apeldoorn) en behorend tot de CGK Zuidhoven Dordrecht. De stichting Wijdekerk is een initiatief van
een zich christen noemende groep mensen die actief behoren tot en/of nauw betrokken zijn bij de
LHBTIQ+ scene. De stichting stelt zich ten doel het bij de LHBTIQ+ behorende gedachtegoed - in de
ruimste zin van het woord - binnen alle kerken en geloofsgroepen niet alleen bekend, maar concreet
aanvaardbaar te maken en zij streven naar ‘integratie’ van de zich onder het LHBTIQ+ gebeuren
thuisvoelende kerkganger en begrip en sympathie bij de rest van de kerkgangers.
Ook binnen de laatst genoemde en bedoelde geloofsgemeenschappen (en bewegingen) - Baptisten,
Evangelische en Pinkster gemeenten, e.d. - doet de stichting niet aflatende pogingen om een voet
tussen de kerkdeur te krijgen en dat onder niets minder dan het door haar gekozen Bijbelse motto:
‘wat drijft ons is de liefde van Christus’ (2 Corinthiërs 5:14a). Eveneens probeert de stichting binnen
christelijke organisaties, zoals bijvoorbeeld de stichting Opwekking, ingang te vinden.
Heeft dit alles, wat wel omschreven wordt als ‘ethische problematiek’, - een problematiek die
inmiddels binnen praktisch al de geledingen van de christelijke geloofsgemeenschap speelt, iets te
maken met afval en dan in het bijzonder met ‘de afval’?

En of het er mee te maken heeft! Meer dan menigeen binnen de christelijke geloofsgemeenschap
nog beseft, dan wel misschien wenst toe te geven.
Wie Gods Woord hier serieus neemt, zal op basis van datzelfde Woord de relatie tussen deze zo
benoemde ‘ethische problematiek’ en ‘de afval’ wat letterlijk kunnen vaststellen.
Brainard stelt op basis van de Schrift vast, dat er al in de vroegste geschiedenis van de kerk een
4 Vgl. Onderweg (opmerkelijk genoeg een orgaan van met name de NGK),17 en 25 mei 2019.
5 Zie zijn uitspraken op met name Cvandaag.
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probleem bestond van wat hij ‘perversie’ noemt. En wie zich de moeite getroost om de opsomming
van wat er zoal onder de noemer ‘afval’ in Gods Woord voorkomt, zal bevestigd zien, dat er
inderdaad nogal het een en ander opgesomd wordt, dat als zodanig te labelen is. Brainard vervolgt
dan met de constatering, dat dit slechts ‘voorbodes [waren] van de problemen die zich momenteel
wereldwijd voordoen’. Hij geeft vervolgens aan: ‘[t]egen de tijd van het einde zal de perversie gelijk
zijn aan, of zelfs groter dan de ongerechtigheid van Sodom. Dit is onbetwistbaar een uitzonderlijke
afvalligheid die verder gaat dan wat de wereld sinds de apostelen heeft gezien’.6
Is dit niet een al te boute constatering en wellicht vanuit homofobie ingegeven en belemmert dat niet
juist, ten aanzien van deze problematiek, de kerk een vindplaats van heil te doen zijn? Als het gaat
om afval en in het bijzonder om ‘de afval’ beschrijft dat dan niet ten diepste een bewust gedeeltelijk of
geheel verlaten van het geloof in God? Zoals iemand ergens aangaf: ‘[a]fvalligheid is het
tegenovergestelde van bekering; het is ontkerkelijking’, waarbij tegelijk moet worden aangegeven, dat
afval nadrukkelijk verschilt van ketterij. Ketterij is, zoals Whitlock jr. beschrijft, het ontkennen van een
bepaald aspect van het geloof en in een dergelijk geval is terugkeer nog mogelijk.7 Echter, wanneer
Brainard de link legt naar Sodom dan moet worden opgemerkt dat ook Jezus dit deed in zijn spreken
over de dag van de Zoon des mensen (Lucas 17:20-37). Dat bedoelde spreken van Hem is samen te
vatten onder de noemer ‘het zal zijn als in de dagen van…’, doelend op de dagen van Noach alsook
op de dagen van Lot en die dagen van Noach en van Lot zijn dan aan te merken als niets minder dan
markeringsmomenten van het laatste der dagen.8 Het zijn markeringsmomenten die afval
onmiskenbaar als ‘de afval’ duiden. Ze onderstrepen de toename van de wetteloosheid en het
verkillen van de liefde (Mattheüs 24:10-12) en geven aan, dat het moment van de openbaring van ‘de
mens der wetteloosheid’ aanstaande is.

In het verlengde hiervan, en daarmee in een concreet duiden van ‘de afval’, is een verwijzen naar
Romeinen 1 onvermijdelijk. Maar staan we vooraf allereerst stil bij het eerder aangehaalde Efeze 5
waar Paulus - en dat namens God en onder de leiding van de Heilige Geest - opmerkelijke en
bijzonder verhelderende woorden spreekt over de Christus en de gemeente. Hij doet dit expliciet in
het gedeelte waarboven de vertalers van de NBG51 als opschrift hebben geplaatst: ‘Het
huwelijksleven’. Voor zich sprekend is daar wat hij schrijft in vers 31 en 32, dat zegt: ‘Daarom zal een
man [zijn] vader en [zijn] moeder verlaten en zijn vrouw aanhangen, en die twee zullen tot één vlees
zijn. Dit geheimenis is groot, doch ik spreek met het oog op Christus en [op] de gemeente.’ De Bijbel
laat hier zien, dat een huwelijk tussen een man en een vrouw een metafoor bedoeld te zijn van de
beoogde relatie tussen Christus (de man) en de gemeente (de vrouw). Christus noemt zich dan ook
de Bruidegom en de gemeente is de bruid - samen zien zij uit naar ‘de bruiloft van het Lam’. Met
andere woorden, dit gedeelte onderstreept en grijpt terug op de door God, met het oog op zijn
voornemen van voor de grondlegging der wereld, bewust gegeven scheppingsorde die te vinden is in
de scheppingsgeschiedenis zoals opgetekend in Genesis 1:27, waar we lezen: ‘En God schiep de
mens naar zijn beeld; naar Gods beeld schiep Hij hem; man en vrouw schiep Hij hen’ als zijnde voor
elkaar bedoeld.
6 Zie Lee W. Brainard, p.82.
7 Zo L. G. Whitlock jr., Apostasy p.70 bij Walter A. Elwell (ed.), Evangelical Dictionary of Theology, Baker Book House, Grand Rapids, MI., 1984.
8 Verwezen kan hier worden naar het boek ‘Zwart (op) Wit’ als e-book gratis te downloaden op de site van Bijbels perspectief - https://bijbels-
perspectief.nl/page320.html.
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Laten we ten aanzien van heel de schepping maar in het bijzonder ten aanzien van de schepping van
de mens en de daarin gegeven scheppingsordening nooit vergeten wat er in Genesis 1:31
geschreven staat: ‘En God zag alles wat Hij gemaakt had, en zie, het was zeer goed.’ Houden we
daarbij Gods profetisch Woord in gedachten dat zegt: ‘Wee hun die het kwade goed noemen en het
goede kwaad; die duisternis voorstellen als licht en licht als duisternis; die bitter doen doorgaan voor
zoet en zoet voor bitter.’ (Jesaja 5:20).
Hoe opmerkelijk is in relatie tot de schepping die God, zoals we zagen zelfs ‘zeer goed’ noemde het
moment dat Johannes op Patmos beschrijft in de Openbaring die de verheerlijkte Jezus - dé Christus
- ‘door de zending van zijn engel aan zijn dienstknecht Johannes heeft te kennen gegeven’
(Openbaring 1:1b) en dan wat daarin opgetekend staat in Openbaring 4:9 -11. In deze verzen lezen
we: ‘En wanneer de dieren heerlijkheid, eer en dankzegging zullen brengen aan Hem, die op de troon
gezeten is en tot in alle eeuwigheden leeft, zullen de vierentwintig oudsten zich nederwerpen voor
Hem, die op de troon gezeten is en Hem aanbidden, die tot in alle eeuwigheden leeft, en zij zullen
hun kronen voor de troon werpen, zeggende: Gij, onze Here en God, zijt waardig te ontvangen de
heerlijkheid, de eer en de macht; want Gij hebt alles geschapen, en om uw wil was het en werd het
geschapen.’

Wat valt hier in deze verzen als eerste op?
Dat hier tot twee keer toe het accent gelegd wordt op het gegeven dat God leeft, Hij is de levende
God en dat tot in alle eeuwigheden. Dit is conform het belijden van Petrus. Zei hij niet: ‘Gij zijt de
Christus, de Zoon van de levende God’. Opvallend is, dat in relatie tot ‘afval’, dat is ‘het loslaten van
God’, in Hebreeën 3:12 waarschuwend aan het adres van die geloofsgemeenschap wordt opgemerkt
‘dat bij niemand uwer een boos, ongelovig hart zij, door af te vallen van de levende God’. Vervolgens
is in Openbaring 4:11 bijzonder, dat terwijl de 24 oudsten (dit zijn naar alle waarschijnlijkheid de
vertegenwoordigers van het gehele volk van God - uit Joden vanuit het Oude Verbond en christenen
uit Joden en heidenen) hun kronen werpend voor de troon het volgende zeggen: ‘Gij, onze Here en
God, zijt waardig te ontvangen de heerlijkheid, de eer en de macht; want Gij hebt alles geschapen, en
om uw wil was het en werd het geschapen’. Zij bezongen het belang van heel de schepping door God
en dus ook die van de mens en daarmee de scheppingsordening, en hoe, terwijl ze de majesteit van
God beklemtoonden. En dan nog één bijzonder detail wat betreft de troon… Wat werd daarbij met
name opgemerkt? ‘[E]en regenboog was rondom de troon…’ (cursivering jgh).

Leg dit alles vervolgens eens naast wat Paulus namens God zegt in Romeinen 1:18-32 als het gaat
om ‘dé afval’ die ‘eerst moet komen’. ‘Dé afval’ blijkt zich dan in de voornoemde ‘ethische
problematiek’ uitdrukkelijk te manifesteren. Een manifestatie die een schril en schrijnend contrast
toont en vormt met wat vanuit het net voorafgaande, onder andere Openbaring 4:9-11, naar voren
kwam.
Wat zijn dan de kenmerkende aspecten die hier in Romeinen 1:18-32 genoemd worden als het gaat
om ‘dé afval’?
Goddeloosheid en ongerechtigheid, een de waarheid in ongerechtigheid ten onderhouden, een God
niet als God verheerlijken of danken, de majesteit van de onvergankelijke = tot in alle eeuwigheid
levende God vervangen door het beeld van een vergankelijk mens, van vogels, van viervoetige en
van kruipende dieren, de waarheid van God vervangen door de leugen, het schepsel vereren boven
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de Schepper die tot in alle eeuwigheid te prijzen is, het verwerpelijk achten God te erkennen: het
kwade goed noemen, en het goede kwaad, de duisternis voorstellen als licht, en het licht als
duisternis.
Tekent deze opsomming niet precies wat met ‘de afval’ binnen de Schrift wordt bedoeld? Schetst het
niet ‘een boos en ongelovig hart, een afvallen van de levende God’? Dit alles wordt in Romeinen
1:18-32 gekoppeld aan de daarin gedetailleerd beschreven ‘ethische problematiek’, een problematiek
die - als teken van ‘de eindtijd’, als het door Jezus bedoelde markeringsmoment daarvan - zich in
onze tijd inderdaad op ernstiger wijze manifesteert dan in de dagen van Sodom. De net gegeven
opsomming levert dus feitelijk duidelijk en overtuigend bewijs om ‘de afval’ waarop Paulus in 2
Thessalonicenzen 2:3 wees - mee op basis van wat Jezus heeft gezegd onder de noemer ‘…als in
de dagen van…’ - te identificeren en te verbinden met wat hij hier zegt in Romeinen 1:18-32.

Wat ‘afval’ uitmondend in ‘de afval’ betreft, mag en moet allereerst niet vergeten worden, dat we
hebben toe te zien op onszelf want de Bijbel zegt niet voor niets ‘…hij die meent te staan, zie toe dat
hij niet valle’. (1 Corinthiërs 10:12).’ Vervolgens wordt ook vanuit Romeinen 1:18-2:11 duidelijk dat
‘afval’ - en ‘dé afval’ - onvermijdelijk uitloopt in de dood, oftewel, de poorten van het dodenrijk zullen
zich tot in de dood doen gelden. Brainard merkt (vertaald) op dat: ‘…de Bijbel geen vergelijkingen
[zou] gebruiken als: ‘zoals in de dagen van Noach’ en ‘zoals het was in de dagen van Lot’ wanneer
de morele toestand van de wereld niet een soortgelijk dieptepunt van duisternis zou bereiken, dat
absolute vernietiging vereist. God zond de Israëlieten niet naar het Beloofde Land totdat de
ongerechtigheid van de Amorieten zijn hoogtepunt had bereikt. Hij zond geen zondvloed over de
wereld voordat haar ongerechtigheid een climax had bereikt. Hij zond geen vuur over Sodom totdat
hun opstand een hoogtepunt had bereikt. We kunnen dus gerust concluderen dat het vreselijke,
wereldvernietigende oordeel dat zal plaatsvinden bij de wederkomst van Christus, juist komt omdat
de goddeloosheid en afvalligheid van de mensheid een vreselijke climax had bereikt in de dagen van
de antichrist.’9

Wat we bij en in dit alles niet moeten vergeten, is dat Gods Woord waarschuwend heeft gezegd:
‘…het is nu de tijd, dat het oordeel begint bij het huis Gods; als het bij ons begint, wat zal het einde
zijn van hen, die ongehoorzaam blijven aan het evangelie Gods?’(1 Petrus 4:17).
Dit brengt bij het gekozen thema: WAT ER NOG VAN OVER IS…, wat is nog over van de gemeente
op de Pinksterdag ontstaan op de boodschap van Petrus, samengevat in het belijden van Petrus - de
Christus, de Zoon van de levende God?
Kijk naar de geestelijke armoede, de groeiende hongersnood naar het Woord, de verlating van het
gezag en autoriteit van Gods Woord en gebod, het Hem voorstellen als onze gelijke, het Hem
verlaten, de kerkverlating, kortom, ‘dé afval’. Zijn huis is tot een puinhoop gemaakt…!
Als het huis van God, de gemeente (van welke denominatie ook), ‘dé afval’ de volle ruimte geeft tot
onder de noemer van, of gelijk aan, ‘Wij-de-kerk’, dan geeft ze zelf ruimte aan de sloopkogel van het
dodenrijk.
Laten we beseffen, dat zonder de levende God ook de Christus zijn geëigende plaats wordt ontzegt
en waar is dan nog Gods Geest? ‘Wie Mij verwerpt en mijn woorden niet aanneemt, heeft een, die
9 Zie Lee W. Brainard, p.81.
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hem oordeelt: het woord, dat Ik heb gesproken, dat zal hem oordelen ten jongsten dage.’
(Johannes 12:48).
Is het niet gerechtvaardigd om onderhand de vraag te stellen of de Heilige Geest nog de ruimte krijgt
om te overtuigen van zonde, gerechtigheid en oordeel? Wordt Hem immers die primaire taak niet
ontzegt. Zoals we zagen, wijst Paulus er in 2 Thessalonicenzen 2:3 op, dat voor de komst van de
Here Jezus Christus niet alleen eerst ‘de afval’ moet komen, maar in het verlengde daarvan ook ‘de
mens der wetteloosheid’. De laatste duidt hij ook aan als: ‘de zoon des verderfs, de tegenstander,
die zich verheft tegen al wat God of voorwerp van verering heet’, terwijl hij ten aanzien van diens
komen aangeeft: ‘[e]n gij weet thans wel, wat hem weerhoudt, totdat hij zich openbaart op zijn tijd’
(vers 6).
Er is dus een weerhouder waarbij in de vertalingen in het Nederlands (van SV tot en met NBG51)
over een ‘wat’ én een ‘hem’ gesproken wordt. Vanuit vers 7 wordt door het gebruik van het Griekse
bepaald lidwoord ὁ (ho) zondermeer duidelijk, dat de weerhouder mannelijk is.
Er valt alles voor te zeggen, dat met de weerhouder wordt gedoeld op de Heilige Geest, de derde
persoon van de Drie-enige God die ook binnen Gods Woord in zijn afzonderlijke verschijnings-
vormen alleen als mannelijk gekend wordt. En als we kijken naar het zojuist genoemde gegeven, dat
Gods Geest nog amper de kans krijgt om te overtuigen van zonde, gerechtigheid en oordeel dan
kunnen we ons afvragen of Gods Geest al niet bezig is zich terug te trekken.
Waarschuwt niet de verheerlijkte Christus voor het gevaar van ‘het wegnemen van de kandelaar’
(Openbaring 2:5), waarmee (met de kandelaar) niet alleen de gemeente wordt aangeduid, maar ook
de Heilige Geest wordt bedoeld? Het is immers de Geest die de gemeente leven geeft - staat voor
verlichting, het licht; tegelijk wijst dit vers op de mogelijkheid van een afvallen van God en wordt er
daarom opgeroepen tot bekering.
Dus nogmaals, is de Geest in zijn rol als de weerhouder niet al bezig zich terug te trekken. Zegt God
niet: ‘Mijn Geest zal niet altoos in de mens blijven…’ (Genesis 6:3)? Belangrijk in dat vers is het
gebruik van het Hebreeuwse werkwoord ‘yāḏōwn’, dit werkwoord, dat is afgeleid van de stam diyn
dat ‘oordelen’ inhoudt of ‘pleiten’ betekent. De exacte betekenis van het in het Hebreeuws (ןידּ)
gebruikte werkwoord is moeilijk te achterhalen maar wordt wel vertaald met ‘blijven (in)’, ‘rusten’ en
‘pleiten’. Begrippen die ‘passen’ bij Gods Geest. Wanneer we kijken naar vers 3 van Genesis 6 wordt
als het gaat om het terugtrekken van de Geest, het niet blijven in de mens, gesproken over een zich
‘misgaan hebben’ van die mens en wordt die mens aangeduid met ‘hij is vlees’. En dat laatste heeft
een allesbehalve positieve connotatie. We behoeven maar te denken aan wat Paulus zegt in Galaten
5:16 en 17 waar te lezen is: ‘…wandelt door de Geest en voldoet niet aan het begeren van het vlees.
Want het begeren van het vlees gaat in tegen de Geest en dat van de Geest tegen het vlees - want
deze staan tegenover elkander - zodat gij niet doet wat gij maar wenst’ en dan is een vertalen van
Genesis 6:3 begrijpbaar met: ‘Mijn Geest zal niet in eeuwigheid twisten met den mens’ (SV).
Kortom, ten aanzien van het thema WAT ER NOG VAN OVER IS… stof genoeg om over na te
denken! Zeker als het gaat om deze tijd en de plaats die de gemeente daarin inneemt. Nadenken
niet in algemene zin maar vanuit de geladenheid van de vraag van Jezus aan zijn discipelen: ‘maar
gij, wie zegt gij dat Ik ben?’
Vindt Hij bij u, jou en mij persoonlijk dan nog het geloof, het geloof in de Christus der Schriften? Zijn
wij echt de kerk? Welke regenboog gaat over ons op? Weten we ons persoonlijk vertegenwoordigt
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in de 24 oudsten die Hem als Schepper de eer geven en Hem erkennen als Majesteit?

WAT ER NOG VAN OVER IS…?

Dit
en toch staat daar de belofte van de verheerlijkte Christus vast en zeker: ‘de poorten van het
dodenrijk zullen haar niet overweldigen’ (Mattheüs 16:18b), ook al laten de genodigden voor het
bruiloftsmaal het schaamteloos afweten (Lucas 14:15-24). De Bruidegom gaat voor de bruid en de
bruiloftszaal zal vol worden, geen twijfel mogelijk want Jezus had het eerste Woord en Hij heeft
zeker het laatste Woord!
Maar wee degene die zich niet bekeerd… Geen conversietherapie maar een radicaal veranderen
van denken - Romeinen 12:1 en 2 ‘Ik vermaan u dan, broeders, met beroep op de barmhartigheden
Gods, dat gij uw lichamen stelt tot een levend, heilig en Gode welgevallig offer: dit is uw redelijke
eredienst. En wordt niet gelijkvormig (cursivering en accentuering jgh 10 ) aan deze wereld, maar
wordt hervormd door de vernieuwing van uw denken, opdat gij moogt erkennen wat de wil van God
is, het goede, welgevallige en volkomene.’
‘Daarom, gelijk de heilige Geest zegt: Heden, indien gij zijn stem hoort, verhardt uw harten niet…
Ziet toe, broeders, dat bij niemand uwer een boos, ongelovig hart zij, door af te vallen van de
levende God, maar vermaant elkander dagelijks, zolang men nog van een heden kan spreken,
opdat niemand van u zich verharde door de misleiding der zonde; want wij hebben deel gekregen
aan Christus, mits wij het begin van onze verzekerdheid tot het einde onverwrikt vasthouden.’
(Hebreeën 3:7,8 en 12-14).
Blaast de bazuin en heiligt een vasten:
‘Want zie, de dag komt, brandend als een oven! Dan zullen alle overmoedigen en allen die
goddeloosheid bedrijven, zijn als stoppels, en de dag die komt, zal hen in brand steken – zegt de
Here der heerscharen – welke hun wortel noch tak zal overlaten. Maar voor u, die mijn naam vreest,
zal de zon der gerechtigheid opgaan, en er zal genezing zijn onder haar vleugelen; gij zult uitgaan en
springen als kalveren uit de stal. Gij zult de goddelozen vertreden, want tot stof zullen zij zijn onder
uw voetzolen op de dag die Ik bereiden zal, zegt de Here der heerscharen.’ (Maleachi 4:1-3).

10 Hoe tegengesteld is het werkelijk spreken van Paulus hier aan de uitleg van een dr. Wim Dekker.



De foto op de titelpagina en gebruikt op de pagina’s daarna is
een AI gegenereerde foto van de Église Saint-Jacques

d'Abbeville, een historische neogotische kerk die stond in de
stad Abbeville in het noorden van Frankrijk. De hierboven
weergegeven foto is de kerk in haar oorspronkelijke staat.

In relatie tot het gepresenteerde pamflet wijst Bijbels perpspectief graag op de volgende gartis
beschibare publicaties die te vinden zijn op haar website: https://bijbels-perspectief.nl/.
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